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НАКАЗ 
29.11.2023                                                                                                        №
Про підсумки моніторингу
знань учнів 7-9 класів

  На виконання плану роботи ліцею на 2023/2024 н.р., з метою діагностики та оцінювання  рівня знань учнів станом на початок 2023/2024 навчального року, ефетивної та якісної організації освітнього процесу, на виконання наказу ліцею від 16.10.2023р. №   «Про проведення моніторингу знань учнів 7-9 класів» , у листопаді 2023 року був проведений моніторинг знань учнів 7-9 класів ліцею з таких предметів:
- українська мова у 7-9 класах;
- математика у 7-9 класах;
  Завдання для учнів готували голови освітніх галузей математичної І.Душнюк, мовно-літературної  В.Литвинчук  спільно із вчителями предметниками. Моніторинг проводився у форматі реального часу протягом 45 хвилин згідно графіку.
   Участь у моніторингу з української мови взяли 185 учень , що складає 70,3%.
   При виконанні завдань з української мови учні допустили такі помилки:
У 7-х класах:
-встановлення відповідностей між розділами науки про мови і предметом їх вивчення;
-встановлення відповідностей між інфінітивом та його синтаксичною роллю;
-усі дієслова належать до однієї дієвідміни в рядку.
У 8-х класах:
-способи вираження підмета;
-розрізнення видів присудка;
-тире між підметом і присудком;
-встановлення відповідностей (синтаксична роль виділених слів).
У 9-х класах:
-доберіть приклад до кожної умови вживання тире;
-тире на місці пропущеного присудка;
-встановлення відповідностей між виділеними словами та синтаксичною роллю;
-написання прикладки через дефіс.
Результати написання діагностичних робіт з української мови у 7-9 класах:
	Українська мова

	Клас
	Всього 
учнів
	Писало 
учнів
	Початковий
	Середній
	Достатній
	Високий

	
	
	
	учнів
	%
	учнів
	%
	учнів
	%
	учнів
	%

	7-А
	25
	24
	0
	0
	7
	29
	12
	50
	5
	21

	7-Б
	26
	22
	0
	0
	6
	27
	9
	41
	7
	32

	7-В
	27
	20
	1
	5
	12
	60
	5
	25
	2
	10

	7-Г
	27
	24
	0
	0
	6
	25
	9
	37.5
	9
	37.5

	8-А
	27
	20
	0
	0
	12
	60
	8
	40
	0
	0

	8-Б
	11
	10
	2
	20
	7
	70
	0
	0
	1
	10

	8-В
	20
	11
	1
	5
	5
	25
	5
	25
	0
	0

	9-А
	30
	19
	0
	0
	4
	21
	11
	58
	4
	21

	9-Б
	23
	11
	0
	0
	5
	45
	6
	55
	0
	0

	9-В
	35
	24
	3
	13
	8
	33
	6
	25
	7
	29


 
   Результати написання діагностичних робіт з української мови у 7-9 класах також подані у вигляді діаграм у Додатку 1 до даного наказу.
   На початковому рівні діагностичні роботи з української мови написали 7 учнів, що становить 3,8% від загальної кількості учнів 7-9 класів, які взяли участь у моніторингу, а саме:
7-В клас: Ярмола Наталія – 3б.(вч. Климко М.)
8-Б клас: Вовк Денис – 3б.(вч. Пасічник Л.)
                 Новосад Ангеліна – 3б.(вч. Пасічник Л.)
8-В клас: Марущак Володимир – 3б.(вч. Ковалишин Р.)
9-В клас: Мацько Олег – 3б.(вч. Сало Р.)
                Двигайло Остап – 3б.(вч. Сало Р.)
                Кньовець Максим – 3б.(вч. Сало Р.)
   На високому рівні діагностичні роботи з української мови написали 35 учнів, що становить 18,9% від загальної кількості учнів 7-9 класів, які взяли участь у моніторингу, а саме:
7-А клас: Кокоть Діана – 10б.(вч. Ковалишин Р.)
                 Котик Артур – 10б.(вч. Ковалишин Р.)
                 Міщенко Анастасія – 10б.(вч. Ковалишин Р.)
                 Сім’яновська Марія – 10б.(вч. Ковалишин Р.)
                 Фурдас Вікторія – 10б.(вч. Ковалишин Р.)
7-Б клас: Коломієць Дарія – 10б.(вч. Климко М.)
                Дзюбанська Юлія – 10б.(вч. Климко М.)
                Жилич Ірина – 10б.(вч. Климко М.)
                Хапко Максим – 10б.(вч. Климко М.)
                Хапко Софія – 10б.(вч. Климко М.)
                Цудна Анастасія – 10б.(вч. Климко М.)
                Савка Єлизавета – 10б.(вч. Климко М.)
7-В клас: Васечко Максим – 10б.(вч. Климко М.)
                 Ревега Анастасія – 10б.(вч. Климко М.)
7-Г клас: Чайка Соломія – 10б.(вч. Климко М.)
                 Комарянська Христина – 10б.(вч. Климко М.)
                 Богів Микола – 10б.(вч. Климко М.)
                 Сурмяк Анастасія – 10б.(вч. Климко М.)
                 Ворк Денис – 10б.(вч. Климко М.)
                 Омелянчук Кирило – 10б.(вч. Климко М.)
                 Прокопович Ярослав – 10б.(вч. Климко М.)
                 Драбовський Ярослав – 10б.(вч. Климко М.)
                 Тиханська Анна-Марія – 10б.(вч. Климко М.)
8-Б клас:  Шрамко Михайло – 10б.(вч. Пасічник Л.)
9-А клас:  Ларін Максим – 10б. (вч. Пасічник Л.)
                  Головко Федір – 12б. (вч. Пасічник Л.)
                  Атаманов Олександр – 10б. (вч. Пасічник Л.)
                  Юськів Павло – 10б. (вч. Пасічник Л.)
9-В клас: Горінець Устина – 12б.(вч. Сало Р.)
                 Кошелінська Марія - 12б.(вч. Сало Р.)
                 Гвоздик Вероніка – 12б.(вч. Сало Р.)
                 Бойко Остап – 12б.(вч. Сало Р.)
                 Даниленко Максим – 11б.(вч. Сало Р.)
                 Касаткіна Анна – 11б.(вч. Сало Р.)
                 Остап’юк Назар – 12б.(вч. Сало Р.)
   Якщо зробити аналіз по паралелях з Додатку 1, який клас має вищий рейтинг, то:
- серед 7-х класів класів найбільше учнів (9), які одержали високий рівень навчальних досягнень у 7-Г класі;
- серед 8-х класів, лише один учень 8-Б класу Шрамко Михайло одержав високий рівень;
- серед 9-х класів найбільше учнів (7) одержали високий рівень навчальних досягнень у 9-В класі, жоден учень 9-Б класу не подолав високий рівень навчальних досягнень.
   Участь у моніторингу з математики взяли 193 учнів , що складає 73,4%.
   При виконанні завдань з математики учні допустили такі помилки:
У 7-х класах:
-виконання дій з десятковими та звичайними дробами;
-розв’язування задач за допомогою рівнянь;
-властивість суміжних кутів.
У 8-х класах:
-розв’язування раціональних виразів;
-знаходження області визначення функції;
-складання рівнянь до геометричних задач.
У 9-х класах:
-розв’язування квадратних рівнянь;
- знаходження області визначення функції;
-властивості чотирикутників.
Результати написання діагностичних робіт з математики у 7-9 класах:
	Математика

	Клас
	Всього 
учнів
	Писало 
учнів
	Початковий
	Середній
	Достатній
	Високий

	
	
	
	учнів
	%
	учнів
	%
	учнів
	%
	учнів
	%

	7-А
	25
	25
	4
	16
	17
	68
	3
	12
	1
	4

	7-Б
	27
	23
	4
	18
	12
	52
	6
	26
	1
	4

	7-В
	27
	20
	2
	10
	12
	60
	5
	25
	1
	5

	7-Г
	27
	22
	0
	0
	12
	54
	6
	27
	4
	19

	8-А
	28
	22
	2
	9
	8
	36
	11
	50
	1
	5

	8-Б
	17
	10
	0
	0
	4
	40
	6
	60
	0
	0

	8-В
	20
	9
	0
	0
	1
	11
	7
	78
	1
	11

	9-А
	30
	21
	6
	29
	4
	19
	10
	48
	1
	5

	9-Б
	27
	14
	4
	29
	2
	19
	8
	57
	0
	0

	9-В
	35
	27
	7
	26
	13
	48
	3
	11
	4
	15


  Результати написання діагностичних робіт з математики у 7-9 класах також подані у вигляді діаграм у Додатку 1 до даного наказу.
   На початковому рівні діагностичні роботи з української мови написали 29 учнів, що становить 15% від загальної кількості учнів 7-9 класів, які взяли участь у моніторингу, а саме:
7-А клас: Головенко Наталя – 3б.(вч. Проць І.)
                 Карабин Мирослава – 3б.(вч. Проць І.)
                Меленюк Артур – 2б.(вч. Проць І.)
                Кокоть Діана – 3б.(вч. Проць І.)
7-Б клас: Гавриляк Владислав – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                Міщишин Марко – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                Нікітін Юрій - – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                Стельмах Нікіта – 3б.(вч. Петрушко Н.)
7-В клас: Полійовська Софія – 2б.(вч. Петрушко Н.)
                 Ярмола Наталія – 2б.(вч. Петрушко Н.)
8-А клас: Васюта Софія – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                 Миськів Остап – 3б.(вч. Петрушко Н.)
9-А клас: Гаврилюк Назар – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                 Кушнірчук Богдан – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                 Степанюк Христина – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                 Сютрик Володимир – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                 Червінський Святослав – 3б.(вч. Петрушко Н.)
                 Яворенко Руслан – 3б.(вч. Петрушко Н.)
9-Б клас:  Марущак Ярослав – 1б.(вч. Проць І.)
                 Ошийко Анна – 1б.(вч. Проць І.)
                 Ярмола Юрій – 1б.(вч. Проць І.)
                 Челак Віталій – 3б.(вч. Проць І.)
9-В клас:  Глас Остап – 2б.(вч. Проць І.)
                 Данилів Антоніна – 3б.(вч. Проць І.)
                 Двигайло Остап – 2б.(вч. Проць І.)
                 Мацько Олег – 2б.(вч. Проць І.)
                 Рак Іван – 3б.(вч. Проць І.)
                 Трапак Назар – 1б.(вч. Проць І.)
                 Щербата Зоряна – 2б.(вч. Проць І.).
  На високому рівні діагностичні роботи математики написали 35 учнів, що становить 14 учнів 7,3% від загальної кількості учнів 7-9 класів, які взяли участь у моніторингу, а саме:
 7-А клас : Фурдас Вікторія -10б.(вч. Проць І.)
 7-Б клас : Ленчак Андріяна - 11б.(вч. Петрушко Н. )
 7-В клас : Ревега Анастасія - 10б.(вч. Петрушко Н.)
 7-Г клас : Ворк Денис - 12б.(вч. Петрушко Н.)
                 Омелянчук Кирило -12б.(вч. Петрушко Н.)
                 Чайка Соломія - 11б.(вч. Петрушко Н.)
                 Прокопович Ярослав - 12б.(вч. Петрушко Н.)
8-А клас: Саджениця Віталій - 10б.(вч. Петрушко Н.)
8-В клас: Беркович Віктор - 10б.(вч. Горлата Н.)
9-А клас : Жох Діана - 10б.(вч. Петрушко Н.)
9-В клас: Баланенко Софія -  11б.(вч. Проць І.)
                 Гвоздик Вероніка - 11б.(вч. Проць І.)
                 Кошелінська Марія - 12б.(вч. Проць І.)
                 Остап’юк Назар - 11б.(вч. Проць І.)
   Аналіз по паралелях з Додатку 1 показує, що найвищий рейтинг серед учнів 7-х класів має 7-Г клас (4 учні), серед 8-х класів лише двоє учнів на паралелі  Саджениця Віталій (8-А клас) і Беркович Віктор (8-В клас) одержали високий рівень досягнень, серед 9-х класів краще написали моніторинг учні 9-В класу (4 учні), а в 9-Б класі жоден учень не досягнув порогу високо рівня.
   Отож, середні показники навчальних рівнів по ліцею, враховуючи кількість учнів 7-9 класів, які взяли участь у моніторингу, наступні:
	Предмет
	Писало учнів,%
	Початковий,%
	Середній,
%
	Достатній,
%
	Високий,
%

	Українська мова
	70,3
	3,8
	39
	32,4
	24,8

	Математика
	73.4
	15
	44
	33,7
	7,3


   Аналіз даної таблиці показує, що кардинально відрізняються показники рівня навчальних досягнень учнів початкового та високого рівнів з математики та української мови. У три рази показник високого рівня з української мови перевершує показник високого рівня з математики. І дзеркально протилежна ситуація із показниками початкового рівня з даних предметів.
Виходячи з вищевказаного,

НАКАЗУЮ:

1.Заступникам директора з освітнього процесу М.Грудлевській, О.Ковальчук:
   1.1.Довести результати даного моніторингу  до відома вчителів.
   1.2.За аналітичними таблицями оформити порівняльні діаграми та висвітлити
   їх на сайті ліцею.
2.Головам освітніх галузей : І. Душнюк, В.Литвинчук:
   2.1.Результати моніторингу розглянути та обговорити на засіданнях освітніх 
   галузей із вчителями.
   2.2.Продумати шляхи усунення прогалин знань учнів із незасвоєних тем 
   та вжити компенсаторні заходи щодо освітніх втрат та недоліків у викладанні 
   даних предметів.
3.Вчителям-предметникам Проць І., Петрушко Н. максимально вжити заходів щодо зменшення кількості учнів з початковим рівнем навченості. 
4.Контроль за виконанням даного наказу залишаю за собою.


        Директор  [image: ]                              Ірина ХМІЛЬ

З наказом ознайомлені:    ___. ___. 2023  р.       ___________     Оксана КОВАЛЬЧУК
                                                                                 дата	                          підпис				
                                             ___. ___. 2023  р.       ___________     Мар’яна ГРУДЛЕВСЬКА
                                                       дата	                          підпис                
                                             ___. ___. 2023  р.       ___________     Ірина ДУШНЮК
                                                                                 дата	                          підп
                                                                             ___. ___. 2023  р.       ___________     Віра ЛИТВИНЧУК
                                                        дата	                          підпис       
                                            ___. ___. 2023  р.       ___________     Ірина ПРОЦЬ
                                                       дата	                          підпис                
                                            ___. ___. 2023  р.       ___________     Наталя ПЕТРУШКО
                                                       дата	                          підпис                
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Математика


Українська мова


Математика

[bookmark: _GoBack]
9-А 30 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.21	0.57999999999999996	0.21	9-Б 23 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.45	0.55000000000000004	0	9-В 35 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.13	0.33	0.25	0.28999999999999998	9-А 30 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.28999999999999998	0.19	0.48	0.05	9-Б 23 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.28999999999999998	0.19	0.56999999999999995	0	9-В 35 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.26	0.48	0.11	0.15	7-А 25 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.28999999999999998	0.5	0.21	7-Б 26 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.27	0.41	0.32	7-В 27 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.05	0.6	0.25	0.1	7-Г 27 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.25	0.375	0.375	7-А 25 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.16	0.68	0.12	0.04	7-Б 26 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.18	0.52	0.26	0.04	7-В 27 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.1	0.6	0.25	0.05	7-Г 27 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.54	0.27	0.19	8-А 27 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.6	0.4	0	8-Б 11 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.2	0.7	0	0.1	8-В 20 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.05	0.25	0.25	0	8-А 27 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0.09	0.36	0.5	0.05	8-Б 11 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.4	0.6	0	8-В 20 уч.	Початковий рівень	Середній рівень	Достатній рівень	Високий рівень	0	0.11	0.78	0.11	image1.jpeg
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